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Mazowsze w Rocznikach czyli Kronikach stawnego Krolestwa Polskiego
Jana Dlugosza

CzgS¢ pierwsza

ajwazniejsze dzieto w bogatej twdrczosci historio-
graficznej Jana Dtugosza, Annales seu cronicae incliti
Regni Poloniae, stanowiace swego rodzaju summeg
Sredniowiecznego dzicjopisarstwa polskiego, jest nie tylko bezcen-
nym zrédlem informacji o zaszlych wydarzeniach, lecz takze inte-
resujacym i wcigz nie do konca wykorzystanym $wiadectwem men-
talno$ci swojej epoki. Jak dotad osobnego studium nie doczekat si¢
problem obecno$ci Mazowsza w annales. Nieliczne sa tez badania
dotyczace analogicznego obrazu innych dziel-
nic Polski. Celem niniejszych rozwazan jest
proba okreslenia miejsca, jakie Mazowsze zaj-
muje w dziele krakowskiego kanonika. Posta-
ram si¢ wydoby¢ najistotniejsze i najbardziej
charakterystyczne zawarte w Annales... tresci,
ktére informuja o tym regionie historycz-
nym, méwia o jego ksiazetach, mieszkancach
i 0 tamtejszym Kosciele.
Tworzac swe dzieto, Diugosz wyko-
rzystal niemal caly wcze$niejszy dorobek
polskiego dziejopisarstwa, a takze Zrodla
obce. Fragmenty annales, dotyczace dziejow
Mazowsza do przelomu XIV i XV wicku,
powstaly gtdwnie w oparciu o nasze naj-
wazniejsze kroniki. Istotnym zrédlem do-
tyczacym dziejow tej dzielnicy do poczatku
XII wieku byto dla krakowskiego kanonika
dzieto Galla Anonima. Wiadomosci doty-
czace wydarzen do poczatku XIII stulecia
czerpal on jednak przede wszystkim z Kro-
niki polskiej mistrza Wincentego zwanego
Kadtubkiem. Potem jego gtéwnym Zrédlem
odno$nie problematyki mazowieckiej stala si¢ Kronika wielkopolska.
Pochodzi z niej duza cz¢$¢ informacji o wydarzeniach majacych
miejsce w XIII wieku. Dla okresu od schytku tego stulecia do roku
1370 dziejopis nie dysponowal zadnym Zrédlem narracyjnym, kto-
re mogloby przejaé rolg spetniang wezesniej przez Kronike polskq
mistrza Wincentego, a potem Kronike wielkopolskq, co usprawiedli-
wia gorszy poziom wiedzy autora annales odno$nie wspomnianego
okresu, w pordwnaniu z pozostatymi partiami dzieta. Uderzajaca
jest zwlaszcza réznica migdzy przekazami dotyczacymi przylaczenia
ziem mazowieckich do Korony. Skape i pelne bledéw relacje o in-
korporacjach w XIV wieku jaskrawo kontrastuja z obfitym i szcze-
gélowym materialem o inkorporacjach dokonanych w nastgpnym
stuleciu. Od roku 1370 informacje Dtugosza staja si¢ o wiele bar-
dziej poprawne, a to za sprawa Kroniki Janka z Czarnkowa, ktéra sta-
nowi gléwne Zrédlo do X ksiegi Annales... (1. 1370-1409). Wzmianki

Domniemany wizerunek Jana Dtugosza, fresk
z kofica XV wicku w Domu Dlugosza w Wislicy.

o kolejnych biskupach ptockich powstaly przypuszczalnie w oparciu
o jaki$ zaginiony katalog.

Ksiggi XI 1 XII oraz Chorografia, autonomiczna cz¢$é kronik,
bedaca geograficznym opisem ziem Krélestwa Polskiego 1 Wielkie-
go Ksigstwa Litewskiego, powstaly gléwnie na podstawie autopsji
autora i relacji innych oséb. W odniesieniu do Mazowsza w gr¢
wchodza tylko wiadomosci z drugiej reki, z uwagi na fakt, iz Dtu-
gosz nigdy nie odwiedzit tej dzielnicy osobiscie. Wyjasnia to stan
wiedzy dziejopisa odno$nie topografii Ma-
zowsza. Lepiej znal on Malopolske, w ktérej
mieszkal, czy Wielkopolskeg, w ktérej bywal,
niz interesujaca nas tu dzielnicg. Swiadcza
o tym podawane przez niego informacje
z zakresu hydrografii. Widoczna jest lepsza
wiedza Dlugosza w tej mierze w odniesie-
niu do Matopolski i Wielkopolski niz do
Mazowsza. Pétnocne doptywy Wisty zostaty
opracowane najstabiej w skali calego dorze-
cza. Zaznaczy¢ jednak wypada, iz wiadomo-
$ci kanonika krakowskiego o sieci rzecznej
Mazowsza byly mimo to stosunkowo dobre,
skoro wymienit wszystkie wazne tamtejsze
doplywy krélowej naszych rzek, a takze kilka
pomniejszych.

Okres$lenie ,Mazowsze” (Maszouia)
wprowadza Dlugosz pod data 1040, gdy pi-
sze o nielegalnym zagarnigciu wladzy w tej
dzielnicy przez Mastawa. Nazwa ta zdaniem
dziejopisa zostala nadana ziemi plockiej
przez owego uzurpatora, ktéry utworzyt
ja od swego imienia. Dlugosz nie okresla
jednak, jaki obszar obejmowato Mazowsze. Zasi¢g terytorialny
dzielnicy mozna uchwyci¢ na podstawie tych fragmentéw annales,
w ktorych autor wyraznie pisze o przynaleznosci do tej dzielnicy
lub o odr¢bnosci w stosunku do niej konkretnych ziem i miejsco-
wosci. Po zebraniu 1 zestawieniu wszystkich tego rodzaju wzmianek
otrzymujemy nast¢pujacy obraz terytorium dzielnicy mazowieckiej
widziany oczami Jana Dlugosza:
® na potudniu Mazowsze graniczylo z ziemia sandomierska 1 lubel-
ska, a granica przebiegata na péinoc od Sieciechowa i Radomia oraz
na potudnie od Czerska, Rawy i Lgczycy;
® od poludniowego zachodu i zachodu dzielnica ta sasiadowata
z ziemia Igczycka, granica przebiegala tu na zach6d od Rawy, Mni-
chowic i Gostynina oraz na wschdd od Piatku i Egczycy, ponadto
enklawg wewnatrz terytorium mazowieckiego stanowity fowickie

posiadiosci arcybiskupéw gnieZnieiskich;
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® na péinocnym zachodzie Mazowsze stykato si¢ z Kujawami i zie-
mig dobrzynska, granica biegta na zachéd od Gostynina, Ptocka
1 Badzyna oraz na wschéd od Dobrzynia i Rypina;

® na pdétnoc od Mazowsza lezaly Prusy, granica z nimi znajdowata
si¢ na poludnie od Lidzbarka, Dzialdowa, Nidzicy i Szczytna oraz na
pdinoc od Badzyna, Zarnowa, Ciechanowa, Nowogrodu i Wizny;

® na wschod od dzielnicy mazowieckiej znajdowalo si¢ nalezace
najpierw do Rusi, a p6Zniej do Litwy, Podlasie. W polowie XV
wieku granica przebiegala tam na zachdd od Goniadza, Tykocina,
Suraza, Bielska, Drohiczyna i Wegrowa oraz na wschéd od Wizny,
Kamieniczyka i Liwu. Weze$niej pétnocny fragment linii granicz-
nej wygladal nieco inaczej: do Mazowsza nalezat Goniadz, Tykocin
1 Zlotoria, po stronie litewskiej za$ lezato Grodno.

® od potudniowego wschodu z Mazowszem graniczyla ziemia lu-
belska, do ktérej nalezat Lukéw:.

Nietrudno zauwazyd, iz zasi¢g terytorialny Mazowsza wedtug au-
tora annales odpowiada rzeczywistemu przebiegowi granic tej dziel-
nicy w XIV-XV wieku. Dziejopis traktowal to terytorium jako cato§é
w sensie politycznym i tylko w takim rozumieniu Mazowsze wyste-
puje w jego dziele. Sporadyczne inkorporacje terenéw ociennych
nie byly trwale. Mniejsze dzielnice, na ktére w dziejach rozpadal si¢
region mazowiecki, sa przez kanonika krakowskiego traktowane jako
czgsci owej calosci. Nie widzimy migdzy
nimi takich réznic jak na przyklad mi¢dzy
Mazowszem a Kujawami czy Slaskiem.
Ksiaz¢ta wladajacy takimi udzielnymi
cz¢Sciami Mazowsza sa przez Dlugosza
traktowani przede wszystkim jako ksiaze¢-
ta mazowieccy, a dopiero w dalszej kolej-
nodci jako wladcy swych dziatéw.

W odniesieniu do Mazowsza autor
Annales... uzywa okreslen ,provincia”,
Jregio”, ,ducatus”, choé najczgSciej pisze
po prostu ,Mazowsze”. Najbardziej ade-
kwatne wydaje si¢ pierwsze z nich. Nale-
zy przypuszczal, ze Dlugosz postrzegal Mazowsze jako lenna w sto-
sunku do Krdlestwa Polskiego prowingj¢. Wehodzito ono w sktad
struktury nazywanej przez niego ,Regnum Poloniae et omnes terras
subiectes”, do ktdrej oprécz Mazowsza nalezaly tez Korona, Litwa,
Rus oraz lenna motdawskie i pruskie. Podstawa prawna stosunku
lennego Mazowsza do Krélestwa Polskiego byly zdaniem dziejopisa
holdy ztozone przez ksiazat mazowieckich Kazimierzowi Wielkie-
mu i Wladystawowi Jagielle.

Za gléwnych tworcdw dziejdow Mazowsza Diugosz uwazat
panujacych tam ksiazat. Postrzegat ich jako odr¢bna lini¢ dynastii
Piastéw. Ksiazg¢ta mazowieccy byli jego zdaniem potomkami Ka-
zimierza Sprawiedliwego, ktérego jednak nie uwazal za jednego
z nich. Pierwszym sensu stricto ksi¢ciem mazowieckim wedtug
autora Annales... byl syn wymienionego wladcy — Konrad L.

Na kartach kronik odnajdujemy wszystkich najwazniejszych

ksigzat mazowieckich. Dlugosz podat duzo informacji biograficz-

Jan Dlugosz w swojej pracowni, obraz Jana Matejki.

nych i genealogicznych. Nie zawsze sa one jednak pelne i catkowi-
cie zgodne z prawda. Ogrom materiatu, z jakim dziejopis miat do
czynienia, uniemozliwil mu petna dokladno$é w tej mierze.
Dlugosz byl niezle poinformowany o dziatalnodci poszczegdl-
nych ksiazat. W odniesieniu do wigkszo$ci monarchéw podat przy-
najmniej zarys ich dokonan. Dotyczy to jednak oficjalnej sfery dziatan
ksiazat, nie za$ poczynaf o charakterze poufnym. Przykladem tego
moze by¢ milczenie dziejopisa odnosnie zakulisowych zwiazkéw ta-
czacych Siemowita IV oraz Konrada IIT i jego braci z Krzyzakami. Co
zrozumiale, Dlugosz wigcej pisal o tych ksiazetach, ktérzy angazowali
si¢ w wydarzenia o zasiggu ogblnopolskim. Dlatego tez mozemy do-
wiedzie¢ si¢ duzo o Konradzie I, ktérego dziejopis postrzegal jako po-
lityka dazacego przez cale zycie do zawltadnigcia dzielnica krakowska,
a takze o Siemowicie IV i Bolestawie IV, w zwiazku z ich zabiegami
o polska korong. Wychowawca synéw Kazimierza Jagielloficzyka go-
raco popieral te starania. Jego zdaniem ksigzg¢ta mazowieccy mieli do
korony prawo zaréwno jako przedstawiciele dynastii Piastow;, jak tez
ze wzgledu na wybdr podczas elekeji w 1383 (Siemowit IV) 1 w 1446
roku (Bolestaw IV). Niedopuszczenie do objgcia przez nich tronu
wywarlo zapewne na kanoniku ogromne wrazenie. Bylo to dla nie-
go wydarzenie do tego stopnia niepojgte, iz jego przyczyn upatrywat
w sferze irracjonalnej. Uwazatl on, ze ksiazgta ci nie zasiedli na pol-
skim tronie z uwagi na cigzaca nad caly
dynastig klatwa, bedaca kara zeslang przez
Boga za zamordowanie §wigtego biskupa
Stanistawa przez kréla Bolestawa Szczo-
drego, a takze za krzywdy wyrzadzone
Kosciotowi krakowskiemu przez Konra-
da Mazowieckiego. Takie rozumowanie
dziejopisa §wiadczy o jego ignorangji, gdy
idzie o zakulisowe rozgrywki towarzysza-
ce drugiej ze wspomnianych elekgji, ktora
przeciez miala miejsce juz za jego zycia.
Stosunek Dlugosza do poszczegdl-
nych ksiazat byt zréznicowany. Nega-
tywnie ocenial Konrada I, ktérego jako okrutnego tyrana, krzyw-
dziciela poddanych i Kosciota oraz sprawcg sprowadzenia do Polski
Krzyzakdéw, uwazat za najgorszego ze wszystkich polskich wtad-
cow. Bardzo krytycznie wyrazat si¢ tez o ksigciu ptockim Wactawie
(Wance), ktéry razem z Krzyzakami walczyt przeciwko Krélestwu
Polskiemu. W oczach dziejopisa bylo to niszczenie wlasnego lona,
hafiba i przeniewierstwo, o ktdrych zmazaniu nie mogto by¢ mowy.
Bardzo pochlebna jest natomiast opinia Dtugosza o ksiazgtach war-
szawskich, Januszu I 1 jego wnuku Bolestawie IV. O pierwszym
z nich czytamy: Mgz migdzy ksigzetami swego czasu przodujqcy rozu-
mem i powagq. Wymierzajqc wszystkim stusznost i sprawiedliwost, podnidst
znacznie wewngtrzny stan swego kraju; a rzqdy jego tak byly umiarkowane,
Ze je na wzdr innym wystawiano. Takiego uznania u autora Annales...
nie zdobyl zaden z pozostalych ksigzat mazowieckich, choé wspo-
mnianego juz Bolestawa IV uwazal za wzér wszelkich cnét. Stosu-

nek Dtugosza do calej mazowieckiej linii Piastow jest generalnie
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rzecz biorac pozytywny. Historyk postrzegal ich jako wladcéw pol-
skich, kt6érzy co prawda dopuszczali si¢ wobec ojczyzny réznych
grzechéw, ale nigdy nie posungli si¢ tak daleko jak ksiazeta §lascy,
zdrajcy ojczystego jezyka 1 obyczajow. Jego pozytywny stosunek do
ksigzat mazowieckich wyraza si¢ takze w poparciu ich staraii o tron
polski. Zawsze tez staje on po ich stronie, gdy mowa o sporach
z Litwa o tereny przygraniczne.

Przeciwko ksigzetom mazowieckim zwraca si¢ natomiast wte-
dy, gdy pojawia si¢ kwestia inkorporacji do Korony ziem rawskiej
1 gostyninskiej (w 1462 r.) oraz sochaczewskiej (w 1476 r.). Relagje
Dtlugosza na ten temat sa bardzo tendencyjne. Prawo feudalne (ius

feudum), na ktérym opieral swe roszczenia do tych ziem Kazimierz
Jagielloniczyk, jest przez kanonika krakowskiego rdznie interpre-
towane, za kazdym jednak razem na korzys¢ kréla. Nie ulega wat-
pliwosci, iz dziejopis byl zarliwym zwolennikiem wlaczenia ziem
mazowieckich do Korony. Wyrazit to expressis verbis piszac Articuli
de incorporatione Masoviae — traktat uzasadniajacy prawa kréla Kazi-
mierza Jagielloficzyka do inkorporagji tych ziem. Twierdzil w nim,
ze Mazowsze, jako znajdujaca si¢ od poczatku w Krélestwie Polskim
dzielnica, po bezpotomnej $mierci swych ksiazat i zgodnie z pra-
wem feudalnym powinno zostaé na powrdt wlaczone do Korony.
Dodatkowy argument stanowita przynaleznos¢ diecezji ptockiej do
polskiej prowingji koscielne;.

O wiele mniej niz o ksiaz¢tach mazowieckich mozemy przeczy-
taé w annales o ich poddanych. Najwigcej pisze Diugosz o moznych
i rycerstwie. Wystgpuja oni przewaznie jako tlo dziatalnosci ksiazat.
Jako samodzielnie dziatajacy podmiot polityczny panowie i rycerze
aktywizuja si¢ w okresach, kiedy tron ksiaz¢cy byl pusty po $mierci
ktoregos z wladcdw Mazowsza. Tylko sporadycznie na kartach poja-
wiaja si¢ mazowieccy mieszczanie i wieSniacy. Warto w tym miejscu
zwrécié uwagg, ze mieszkaficom miast $laskich Dlugosz przypisy-
wal rol¢ waznego czynnika w zyciu politycznym.

Mazowszanie byli przez niego uwazani za Polakdéw. Podkres$lat
ich jednos¢ z mieszkanicami Korony, co wynikato z tozsamosci krwi
ijezyka. Jego zdaniem zbrojne wystapienia zarbwno wspomnianego
juz ksigcia Waclawa (Wanki) przeciw Krdlestwu Polskiemu, jak i kréla
Wiadystawa Eokietka przeciw Mazowszu byly dziataniami ze szkodg
dla whasnego narodu.

Warto tu przypomnieé, ze w przeciwienistwie do Mazowszan za
Polakéw Dtugosz nie uwazal mieszkanicow Slaska, do ktorych byt
zreszta bardzo nieprzyjaznie usposobiony.

Istotnym elementem Dlugoszowej wizji Mazowsza jest tam-
tejszy Koscidl. Z faktu przynaleznosci tego regionu do diecezji
plockiej, ktéra wchodzita w sklad polskiej prowingji koscielnej,
dziejopis wywiddt tezg o jednosci dzielnicy mazowieckiej z Polska.
Diecezja ta miata jego zdaniem powstaé, wraz z caly archidiecezja
gnieznieniska, juz w roku 966 (sic!). Wickszos¢ fragmentéw Anna-
les... dotyczacych Kosciota na Mazowszu po$wigcona jest biskupom
plockim. Dlugosz wymienil wszystkich ordynariuszy do roku 1480.
Dodat tez kilku biskupéw, ktérych uwazamy dzis$ za nichistorycz-

nych. Wedtug kanonika krakowskiego sprawowali oni swoj urzad

w latach 966-1075, a wigc jeszcze przed rzeczywistym utworzeniem
diecezji. Dziejopis zazwyczaj ogranicza swe relacje do odnotowania
faktu objecia diecezji przez danego ordynariusza oraz zgonu jego
poprzednika. Poza ramy tego schematu autor wychodzi piszac na
przyklad o biskupie Szymonie, ktérego wytrwata modlitwa mia-
ta walnie przyczynié si¢ do zwycigstwa rycerstwa mazowieckiego
z najazdem Pruséw i Pomorzan w roku 1112, podobnie jak mo-
dly Mojzesza dopomogtly Izraelitom pokonaé Amalekitéw. Wigcej
dowiadujemy si¢ o tych biskupach, ktérzy sprawowali swoj urzad
od przelomu XIV 1 XV wieku, poczawszy od Jakuba z Korzkwi,
bardzo pochlebnie ocenianego przez dziejopisa. Temu ordynariu-
szowi Dlugosz po§wigca najwigcej miejsca, co zwiazane jest z jego
aktywna dziatalnoscia polityczng. Ogblny obraz biskupéw plockich
w annales wydaje si¢ dla nich dos¢ korzystny. Krakowski historyk,
ktéry nie zwykl szczgdzi¢ uwag czlonkom episkopatu, krytycznie
wyraza si¢ tylko o jednym plockim ordynariuszu — Henryku, synu
ksiecia Siemowita III.

Podsumowujac niniejsze rozwazania nalezy stwierdzié, iz pro-
blem Mazowsza nalezy do drugoplanowych zagadnieni poruszanych
przez autora kronik. Pisat on na ten temat gléwnie wtedy, gdy pro-
blematyka mazowiecka zazg¢biata si¢ z wydarzeniami i procesami
o charakterze ogdlnopolskim. Dziejopis dysponowatl sporym zaso-
bem wiadomosci o tej dzielnicy. Traktowat ja jako lenna w stosunku
do Krolestwa Polskiego prowingjg, rzadzona przez ksiazat z polskiej
dynastii Piastow i zamieszkaly przez Polakéw. Koscidl na Mazowszu
postrzegal jako czg$¢ polskiego Kosciola. Wychowawrca krélewskich
synéw byl goracym or¢downikiem powrotu tej dzielnicy do Kréle-
stwa Polskiego, czy to przez inkorporacjg, czy tez w wyniku objgcia
tronu polskiego przez ktéregos z ksiazat mazowieckich. Wzajemne
relacje migdzy Mazowszem i Korong widziane oczyma Dlugosza

najlepiej oddaja jego stowa: unum corpus et unum natio cum Polonia. I
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